MAJANDUS- JA KOMMUNIKATSIOONIMINISTEERIUM
TOOSTUSOMANDI
APELLATSIOONIKOMISJON

OTSUS nr 1338-0

Tallinnas 28. detsembril 2011. a.

Toostusomandi apellatsioonikomisjon, koosseisus Evelyn Hallika (eesistuja), Tanel Kalmet ja
Rein Laaneots, vaatas kirjalikus menetluses l&bi vélismaise juriidilise isiku Euroopa Uhendus
(Euroopa Liit), esindatud labi Euroopa Komisjoni (esindaja volikirja alusel patendivolinik Villu

Pavelts

) vaidlustusavalduse kaubamaérgi ,,eiss European Institute of Social Studies + kuju* (taotl

nr M200900761) registreerimise vastu klassides 35, 41, 45 Sihtasutus Euroopa Sotsiaaluuringute
Instituut nimele, mille kohta oli avaldatud teave Eesti Kaubamargilehes nr 5/2010.

Asjaolud ja menetluse kaik

1.

04.07.2011 esitas Euroopa Liit, esindatud labi Euroopa Komisjoni (edaspidi vaidlustaja voi
EL) toostusomandi apellatsioonikomisjonile (edaspidi komisjon) vaidlustusavalduse
kaubamargi ,.eiss European Institute of Social Studies + kuju® (edaspidi vaidlustatud
kaubamérk voi eiss + kuju) registreerimise vastu Sihtasutus Euroopa Sotsiaaluuringute
Instituut (edaspidi taotleja) nimele klasside 35, 41, 45 teenuste 0sas.

European
Institute of

Social
Studies

Vaidlustaja on seisukohal, et kaubamargi registreerimise otsus on vastuolus
kaubamérgiseaduse (edaspidi KaMS) 8 9 Ig 1 punktidega 6, 8, 9 ning tuleb seetfttu
tlhistada.

KaMS § 9 Ig 1 p 8 kohaselt diguskaitset ei saa tahis, mille registreerimisest tuleb keelduda
toostusomandi kaitse Pariisi konventsiooni artikli 6 ter alusel, kui registreerimiseks puudub
padeva organi voi ametiisiku Kirjalik luba.

Pariisi konventsiooni artikli 6 ter 16ige 1 (a) satestab: Liidu riigid on kokku leppinud likata
tagasi liidu riikide vappide, lippude ja teiste riiklike embleemide, nende poolt kehtestatud
ametlike markide ning kontroll- ja garantiimarkide, samuti kdige selle, mis heraldika
seisukohalt on jaljendamine, registreerimine kaubamargina voi tema koostisosana, samuti
keelata vastavate abindudega nende kasutamine ilma padevate organite loata. Artikli 6 ter
punkti b kohaselt laienevad punktis a toodud satted samal viisil rahvusvaheliste ja
valitsusvaheliste organisatsioonide lippudele, vappidele ja teistele embleemidele.

Pariisi konventsiooni artikli 6 ter kaitse alla kuulub 1979. aastast alates ka Euroopa lipp -
kuldsetest tahekestest ring sinisel taustal - mis voeti kasutusele Euroopa N6ukogu poolt
juba 1955. aastal siimboliseerimaks ideaali Euroopa rahvaste Uhtsusest. Lipu keskseks
elemendiks on 5-nurksest téhekesest moodustatud ring, mille tdhekeste arv (12)
simboliseerib tdiuslikkust, valjendades samas ka kalendriaasta kuude- ning Kkella
numbrilaua tundide arvu. Téhekeste ringis paiknemine siimboliseerib lisaks ka thtsust.
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10.

11.

12.

13.

1985. aastal andis Euroopa Noukogu Euroopa lipu kasutamisdiguse Euroopa Uhendusele
ning alates sellest aastast on Euroopa lipp kasutusel Euroopa Uhenduse stimbolina. K&ik
Euroopa thenduste institutsioonid on seda kasutanud alates 1986. aasta algusest ning alates
1992. aastast on see Euroopa Liidu simboliks.

1979. aastast alates on konealune 12-st tihekesest koosnev ring kaitstud ka Pariisi
konventsiooni Artikkel 6 ter alusel Euroopa Noukogu embleemi koosseisus.

European
Institute of
Social

Studies

* *
* oy k

Lisaks Euroopa lipule ja Euroopa Noukogu embleemile on 12-st tdéhekesest ring kasutusel
paljude EL-i institutsioonide, ametite ja detsentraliseeritud organisatsioonide ametlike
simbolite koosseisus.

Vaidlustaja on koos Euroopa NGukoguga vastutav selle eest, et EL ametlike sumbolite, sh
Euroopa lipu (kuldsetest tédhekestest ring sinisel taustal) ning embleemi (12 tdhekesest
koosnev ring) vaarikas kasutamine oleks tagatud. Nimetatud organid vastutavad, et
kdnealuste simbolite vaarkasutamise vélistamiseks vOetakse vastu vajalikud meetmed.

Kéesolevas asjas vaidlustatav kaubamérgi eiss + kuju reproduktsioonil on kujutatud 5-
nurksetest tahekestest koosnev ring ning sonaline osa eiss European Institute of Social
Studies.

Kaubamérk on, arvestades nii sellel kujutatud kujutiselementi kui ka sdnaosa, vaadeldav
keskmise tarbija poolt Euroopa lipu heraldilise jaljendusena. Margis sisaldub Euroopa
lipule viitav 5-nurksetest tdhekestest koosnev ring, selle sdnaosa, mis on seostatav EL ja
Euroopa NOukogu ametliku tegevusega, pole piisav valistamaks vastuolu Pariisi
konventsiooni artikliga 6 ter.

Kaubamérgiga eiss + kuju tahistatakse erinevaid klasside 35, 41 ja 45 teenuseid,
sealhulgas: rahvastikukusitlused, t66j6u varbamine, pressillevaateteenused, statistika
koostamine, info sustematiseerimine, efektiivsuse ekspertiisid, haridus, véljadpe,
seminaride korraldamine, slmpoosionide korraldamine, konverentside korraldamine,
raamatute avaldamine, koolitus, juriidilised teenused. EL ametkondade poolt pakutakse
samu teenuseid, mida tahistatakse vaidlusaluse kaubamargiga. Lisaks osutab ka Euroopa
Nodukogu (Council of Europe) avalikkusele samu teenuseid, mida t&histatakse vaidlusaluse
kaubamargiga klassides 35, 41 ja 45.

Arvestades laia teenustesortimenti, mida osutavad nii EL ametkonnad kui ka Euroopa
NoOukogu, ei saa vélistada, et registreerimiseks esitatud kaubamérk vdib sellega
tahistatavate teenuste osas luua avalikkusele eksliku mulje, et taotleja ning nimetatud
institutsioonide vahel eksisteerib seos. Kaubamérgi eiss + Kkuju registreerimine ning



kasutamine tekitab avalikkusele mulje, et kaubamargi ning nimetatud institutsioonide vahel
0N Seos.

14. Asjamainitud tddemust kinnitab nii kaubamargil toodud 5-nurksetest tahekestest ring, mis

15.

16.

17.

18.

19.

20.

on varasemalt kaitstud Euroopa lipuna nii otsese kui ka kaudse (heraldilise) jaljendamise
vastu, ning ka kaubamérgi sdnaline osa eiss ja seda lahtimdtestav European Institute of
Social Studies, mis pigem siivendab kdnealuste seoste tekkimise tdendosust.

KaMS § 9 Ig 1 p 6 kohaselt diguskaitset ei saa téhis, mis oma olemuselt voib
tarbijat eksitada kaupade vOi teenuste liigi, kvaliteedi, hulga, otstarbe, véaartuse,
geograafilise péritolu, kaupade tootmise vOi teenuste osutamise aja voi kaupade VvOi
teenuste teiste omaduste suhtes.

Vaidlustatav kaubamérk koosneb sdnalisest osast ja 5-nurksetest tdhekestest koosnevast
ringist. Tulenevalt kaubamargi reproduktsioonil kasutatud kombinatsioonist viitab
registreerimiseks esitatud téhis otsesele seosele EL-ga. Téanu sellise seosele réhutamisele
vOib asjaomane avalikkus (klasside 35, 41 ja 45 tarbijad) saada eksitatud ning tegeliku
seose puudumisele vaatamata leida, et:

kaubamaérgiga markeeritud teenused tulenevad mdnelt EL institutsioonilt, ametilt vdi
detsentraliseeritud organisatsioonilt voi

kaubamaérgiga téhistatud teenuste kvaliteet ja sisu on tagatud Euroopa Komisjoni, EL vdi
mone muu EL institutsiooni, ameti vOi detsentraliseeritud organisatsiooni poolt voi

European Institute of Social Studies ehk eiss on mdne Euroopa ametliku institutsiooni
(avalik-6igusliku isiku) nimetus voi

kaubamérk tervikuna on mone Euroopa ametliku institutsiooni v6i mone sellise
institutsiooni poolt hallatava asutuse simbol.

Kaubamark eiss + kuju ei ole oma tldmuljelt sedavdrd eristuv, et suudaks tekitada tarbijais
veendumust, et mérgi all pakutav teenus ei péarine voi ei ole seotud mone EL ametliku
institutsiooniga. Seda muuhulgas ka kujutatud sdnaosa sarnasuse t6ttu EL institutsioonide,
ametite ning detsentraliseeritud organisatsioonide nimedega ning vdttes arvesse ka klasside
35, 41 ja 45 kokkulangevust EL ametkondade ja Euroopa N&ukogu poolt pakutavate
teenustega.

Vaidlustatav kaubamérk tekitab tervikuna mulje, et kdnealune tahis on EL v8i mdne selle
institutsiooni, ameti vOi detsentraliseeritud organisatsiooni poolt ametlikult kasutusel vi et
tahisega markeeritud teenustel on seos EL vdi modne selle ametliku institutsiooniga.
Olukorras, kus Sihtasutus Euroopa Sotsiaaluuringute Instituut ei ole taoline institutsioon,
amet ega detsentraliseeritud organisatsioon ning tal puudub ka vastav seos nimetatud
organitega, eksisteerib tarbija eksitamise oht kaubamargi all pakutavate teenuste omaduste
osas. Kaubamargi eiss + kuju registreerimine on vastuolus KaMS § 9 1g 1 p-ga 6.

KaMS 8 9 Ig 1 p 9 kohaselt diguskaitset ei saa tahis, mis sisaldab lippu, vappi voi
muud sumbolit, millele todstusomandi kaitse Pariisi konventsiooni artiklis 6 ter satestatu ei
laiene, kuid mille registreerimine on vastuolus avaliku huviga, ja puudub pédeva asutuse
vOi ametiisiku Kirjalik luba.

Koik eelpool esitatud asjaolud kehtivad nimetatud diguskaitse andmisest
keeldumise aluse puhul. Nimelt on tahekestest koosneva ringi motiivi lisaks Euroopa lipule
kasutusel ka enamike EL institutsioonide, ametite vOi detsentraliseeritud organisatsioonide
sumboolikas. Alltoodust n&htuvalt on vaidlustatav kaubamérk sarnane nditeks Euroopa
Toiduohutusameti (EFSA), Euroopa Koolitusfondi (ETF), Euroopa Vorgu- ja
Infoturbeameti (ENISA), Euroopa Politseikolledzi (CEPOL), Euroopa Kaitseagentuuri
(EDA) logodega:
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21. Eeltoodust nédhtuvalt kasutatakse 5-nurksetest tdhekestest ringi kujutist EL ning selle
institutsioonide poolt laialdaselt erinevates variatsioonides. (Kasutusel on ka tahekestest
ring, mille mdnda elementi varjutab selle peal asetsev kirjataht.).

22. Kaubamérgis eiss + kuju sisalduv 5-nurksetest téhekestest ring ning kasutatav s6naosa
viitab seega seotusele EL vdi mdne selle institutsiooniga. LOppastmes on tdendoline, et
tdhisega eiss + kuju markeeritud teenuseid seostatakse tarbijate poolt ekslikult EL voi
mdne selle institutsiooniga. On téendoline, et klasside 35, 41 ja 45 teenuste tarbijad, tulles



23.

24,

25.

31.

32.

silmitsi kaubamargiga eiss + kuju, usuvad ekslikult, et kaubamargi all pakutavaid teenuseid
osutatakse EL vOi selle institutsioonide heakskiidul ja/vdi kontrolli all.

Avalik huvi, mis on kaubamargi registreerimisest keeldumise alusena séatestatud KaMS § 9
lg 1 p-s 9, nduab, et eksliku sisuga kaubamarke ei registreeritaks. Arvestades, et EL ega
ukski selle institutsioon ei ole andnud ndusolekut kaubamargi eiss + kuju registreerimiseks
taotleja nimele on Patendiamet otsus registreerida kaubamark eiss + kuju vastuolus KaM$S
§91g1p-ga.

V/Ottes arvesse koike eeltoodut, tuginedes KaMS 8 9 Ig 1 p-dele 6, 8, 9, Pariisi
konventsiooni artiklile 6 ter, ning juhindudes KaMS § 41 Ig-st 2, palub vaidlustaja
komisjonil tiihistada Patendiameti otsus registreerida kaubamaérk ,,eiss European Institute
of Social Studies + kuju* (taotlus nr M200900761) klassides 35, 41, 45 taotleja nimele ja
kohustada Patendiametit jatkama menetlust komisjoni otsuses toodud asjaolusid
arvestades.

Lisatud on volikiri, véljavote Eesti Kaubamaérgilehest 5/2011, valjatrikk Patendiameti
kaubamérkide andmebaasist, véljatrikk WIPO 6 ter andmebaasist, véljatrikk internetist -
www.europa.eu.int, valjatrikk WIPO 6 ter andmebaasist, koopia Euroopa Liidu
Valjaannete Talituse Stiilijuhendi lisast A2 (Embleemid).

Vaidlustusavaldus voeti 04.07.2011 komisjoni menetlusse nr 1338 all ja eelmenetlejaks
madrati Evelyn Hallika.

Taotleja esitas oma seisukohad 30.09.2011, milles markis jargnevat. Vastavalt komisjoni
05.07.2011 teatele nr 1338/k-2 esitas EL l&bi Euroopa Komisjoni 04.07.2011 komisjonile
vaidlustusavalduse ndudega tiihistada Patendiameti otsus registreerida kaubamairk ,,eiss
European Institute of Social Studies + kuju“ (registreerimistaotlus nr M200900761)
klassides 35, 41 ja 45 Sihtasutus Euroopa Sotsiaaluuringute Instituut nimele ja kohustada
Patendiametit jatkama menetlust komisjoni otsuses toodud asjaolusid arvestades. Mainitud
teatega edastati kui registreerimistaotluse nr M200900761 esitamise ajal taotleja
lepingulisele esindajale, vaidlustusavalduse darakiri ning tehti htlasi ettepanek esitada
kirjalikud seisukohad selle kohta kolme kuu jooksul ehk hiljemalt 06.10.2011.
Kaesolevaga juhib taotleja komisjoni tdhelepanu sellele, et kdnealuse sihtasutuse kohta on
vabalt kittesaadavas Ariregistri teabesiisteemis avaldatud info pdhjal tehtud 06.07.2010
(s.0 aasta enne vaidlustusavalduse esitamist) sihtasutuse I6petamiskanne. Nimelt on Harju
Maakohtu 01.07.2010 madrusega tsiviilasjas nr 2-10-19506 I6petatud Sihtasutuse Euroopa
Sotsiaaluuringute Instituudi pankrotimenetlus pankrotti vélja kuulutamata raugemise tottu.
Taotleja on kontakteerunud ka kohtu poolt eelnimetatud asjas madratud ajutise
pankrotihalduriga likvideerija tlesannetes hr. Aivar Leismann-iga. Hr. Leismann kinnitas,
et adriregistrile on esitatud Sihtasutuse Euroopa Sotsiaaluuringute Instituut kohta
kustutamiskanne ning kuivord asja menetlus on I8ppenud, siis ei soovi ajutine
pankrotihaldur osaleda vaidlustamise protsessis.

33. Vaidlustaja esitas oma I0plikud seisukohad 28.11.2011, milles j&i esialgses

vaidlustusavalduses esitatud seisukohtade juurde. Taiendavalt markis vaidlustaja, et
taotleja esindaja andmete kohaselt on driregistrile esitatud taotleja Sihtasutus Euroopa
Sotsiaaluuringute Instituut I6petamise kanne. Kéesolevaks hetkeks on taotleja ariregistrist
kustutatud. Ulaltoodule vaatamata on oluline markida, et taotleja ariregistrist kustutamine
ei ole k&esoleva menetluse aspektist vaadelduna primaarse tahtsusega, kuivord vaidlustaja
vaidlustab kaubamaérgi eiss + kuju registreerimist. Kaubamaérgi registreerimise ning taotleja
likvideerimise menetlus ei ole Uksteisega lahutamatult seotud. Likvideerimismenetluse
I6ppemine driregistrist kustutamisega ei avalda automaatset mdju kaubamargi voi selle
vaidlustusavalduse menetlusele. Vaidlustusavalduse esitamine on pdhjendatud, kuivord ei
ole vélistatud, et taotletav kaubamark on enne taotleja likvideerimismenetluse 16ppemist
ule antud kolmandale isikule (KaMS § 18 Ig 1), kes vdib olla huvitatud kaubamargile
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34.
35.

36.

37.

38.

39.

40.

diguskaitse saamisest. Sarnaselt vdib taotleja Gigus kaubamaérgile olla tle ldinud tema
Oigusjarglasele (KaMS § 18 Ig 2), kes vdib sarnaselt olla huvitatud kaubamérgile
Oiguskaitse saamisest. Taotleja driregistrist kustutamise jargselt saaks vaidlustaja, kui asjast
huvitatud isik, nGuda kaubamargi eiss + kuju registrist kustutamist, kuid seda mitte varem
kui Uhe aasta jooksul alates vastava &riregistri kande joustumisest (KaMS § 51 Ig 3). Kdige
ulaltoodu valguses pole taotleja likvideerimismenetlus ning taotleja ariregistrist
kustutamine kéesolevas asjas primaarse tahtsusega. Vaidlustusavalduse esitamine
kaubamérgi eiss + kuju vastu on igati pdhjendatud, kuivord EL (keda esindab Euroopa
Komisjon) eesmargiks on enda ja ka EL avalikkuse diguste kaitse. Taotleja 30.09.2011
menetlusdokumendis  viidatud asjaolud ei ole kaesoleva ega kaubamargi
registreerimismenetluse I6petamise aluseks. Koigele wlaltoodule vaatamata sisaldab
taotleja 30.09.2011 vastus kdesoleva menetluse kohaselt olulist infot. Nimelt ei vaidle
sellele tuginevalt taotleja esindaja ega ajutine pankrotihaldur vaidlustusavaldusele vastu.
Tulenevalt tsiviilkohtumenetluse seadustiku (TsMS) sétetele, mille kohaselt ei vaja
tdendamist taoline véide, mille teine pool on omaks v6tnud (TsMS 8 231 Ig 2). Seadustiku
satete kohaselt omaksvottu eeldatakse, kui vastaspool vaidet selgesonaliselt ei vaidlusta
ning vaidlustamise tahe ei ilmne muudest avaldusest (TsMS 8 231 Ig 4). K&esolevas asjas
ei ole taotleja 30.09.2011 menetlusdokumendis vaidlustusavalduses maérgitud vaiteid
selgesonaliselt umber likanud ning vaidlustusavalduses toodud véidete imberlikkamine ei
ole taotleja 30.09.2011 menetlusdokumendist ka muul viisil tuletatav. Kuna taotleja ei
vaidle esitatud vaidlustusavaldusele ega selles margitud véidetele vastu, tuleb taotleja
30.09.2011 menetlusdokumendis maérgitut tdlgendada vaidlustusavalduses margitud
faktiliste asjaolude kohta esitatud vdidete omaksvotu, vaidlustusavalduse sisu ja selles
toodud nduetega ndustumisena. Kdigest eeltoodust tulenevalt ning soovides valtida
menetluse pdhjendamatut venimist, palub vaidlustaja komisjonil jatkata menetlust I6plike
seisukohtade esitamist ndudes (TOAS § 18 Ig 3) vdi, arvestades asjaolu, et taotleja ei ole
vaidlustusavaldusele vastu vaielnud, alustada vaidlustusavalduse osas selle 16ppmenetlust
(TOAS § 19).

Taotleja oma 16plikud seisukohti ei esitanud.
14.12.2011 alustas komisjon asja nr 1338 I6ppmenetlust.
Komisjoni seisukohad

Komisjon, hinnanud menetluses esitatud seisukohti ja tdendeid, leiab, et vaidlustusavaldus
kuulub rahuldamisele.

Komisjon peab pohjendatuks vaidlustaja seisukohta, et kaubamaérgi eiss + kuju (taotl nr
M200900761) registreerimise otsus on vastuolus KaMS 8 9 Ig 1 punktidega 6, 8, 9 ning
tuleb seetdttu tlihistada.

KaMS § 9 Ig 1 p 8 kohaselt diguskaitset ei saa téhis, mille registreerimisest tuleb keelduda
toostusomandi kaitse Pariisi konventsiooni artikli 6 ter alusel, kui registreerimiseks puudub
padeva organi voi ametiisiku Kirjalik luba.

Pariisi konventsiooni artikli 6 ter 16ige 1 (a) satestab: Liidu riigid on kokku leppinud likata
tagasi liidu riikide vappide, lippude ja teiste riiklike embleemide, nende poolt kehtestatud
ametlike markide ning kontroll- ja garantiiméarkide, samuti koige selle, mis heraldika
seisukohalt on jaljendamine, registreerimine kaubamargina v0i tema koostisosana, samuti
keelata vastavate abindudega nende kasutamine ilma pé&devate organite loata. Artikli 6 ter
punkti b kohaselt laienevad punktis a toodud satted samal viisil rahvusvaheliste ja
valitsusvaheliste organisatsioonide lippudele, vappidele ja teistele embleemidele.

Euroopa Kohtu 21.04.2004 otsuse T-127/02 Concept v OHIM p 39 kohaselt on Pariisi
konventsiooni artikli 6 ter (1)(a) eesmadrgiks valistada taoliste kaubamarkide
registreerimine, mis on identsed voi teataval méaaral sarnased riiklike [ja rahvusvaheliste
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41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

organisatsioonide] embleemidega. On margitud, et nimetatud kaubamarkide
registreerimine voi kasutamine mdojutaks ebasoodsalt riigi [vGi rahvusvaheliste
organisatsiooni] 6igust kontrollida oma suverddnsuse ning voimu sumboleid ning, veelgi
enam, eksitaks avalikkust tahistatavate kaupade péritolu osas (ibid.).

21.04.2004 otsuse p 40 kohaselt on riiklikud embleemid ning rahvusvaheliste
organisatsioonide embleemid kaitstud mitte ainult identsete kaubamarkide registreerimise
vastu voi kaubamarkide registreerimise vastu, milles taolised embleemid sisalduvad, vaid
ka kdige selle vastu, mis on heraldika seisukohalt nende embleemide jaljendamine. Otsuse
p-s 41 on margitud, et asjaolu, et kaubamark sisaldab sodnalist osa, ei valista Pariisi
konventsiooni satete kohaldamist. Kohus sedastas, et on oluline, kas taotletav kaubamark
sisaldab elementi, mida vdib pidada Euroopa embleemiks voOi selle heraldiliseks
jaljenduseks (ibid.). Kohtu kohaselt ei pea taoline element olema ilmtingimata embleemiga
identne (ibid.). Asjaolu, et embleem on [kaubamérgis] stiliseeritud voi et kasutatakse ainult
osa sellest, ei tdhenda, et tegemist ei ole jaljendamisega heraldika seisukohalt.

Pariisi konventsiooni artikli 6 ter kaitse alla kuulub 1979. aastast alates Euroopa lipp -
kuldsetest tahekestest ring sinisel taustal - mis v@eti kasutusele Euroopa Néukogu poolt
juba 1955. aastal siimboliseerimaks ideaali Euroopa rahvaste Ghtsusest.

Lipu keskseks elemendiks on 5-nurksest tdhekesest moodustatud ring, mille tahekeste arv
(12) stimboliseerib taiuslikkust, véljendades samas ka kalendriaasta kuude- ning kella
numbrilaua tundide arvu. Tahekeste ringis paiknemine siimboliseerib lisaks ka Uhtsust.

Kaubamérgiga eiss + kuju tahistatakse klasside 35, 41 ja 45 teenuseid, sealhulgas:
rahvastikukusitlused, t66jou varbamine, pressitlevaateteenused, statistika koostamine, info
stistematiseerimine, efektiivsuse ekspertiisid, haridus, véljadpe, seminaride korraldamine,
sumpoosionide korraldamine, konverentside korraldamine, raamatute avaldamine, koolitus,
juriidilised teenused. EL ametkondade poolt pakutakse samu teenuseid, mida tahistatakse
vaidlusaluse kaubamargiga. Lisaks osutab  Euroopa NOukogu (Council of Europe)
avalikkusele samu teenuseid, mida tahistatakse vaidlusaluse kaubamargiga klassides 35, 41
ja4b.

Komisjon ndustub vaidlustajaga, et arvesse vottes laia teenustesortimenti, mida osutavad
nii EL ametkonnad kui ka Euroopa NGukogu, ei saa valistada, et registreerimiseks esitatud
kaubamérk vdib sellega tdhistatavate teenuste osas luua avalikkusele eksliku mulje, et
taotleja ning nimetatud institutsioonide vahel eksisteerib seos. Komisjon leiab, et
kaubamérk eiss + kuju jaljendab Euroopa lipu ja Euroopa Noukogu simboli keskset
elementi, 5-nurksetest téhekestest koosnevat ringi. VOttes arvesse kaubamargi
reproduktsiooni, on ilmne, et antud mark on tuletatud Euroopa lipul ja Euroopa Noukogu
sumbolil paiknevast tahekest ringist. Registreerimiseks esitatud kaubamérk viitab
ametlikule seosele EL vOi Euroopa NOukoguga ja kuna taotlejal puudub mainitud
organisatsioonide luba kaubamargi eiss + kuju registreerimiseks on vaidlustatud
kaubamargi registreerimine on vastuolus KaMS 8 9 Ig 1 p 8 ning Pariisi Konventsiooni
artikliga 6 ter.

KaMS § 9 Ig 1 p 6 kohaselt diguskaitset ei saa téhis, mille mis oma olemuselt voib tarbijat
eksitada kaupade vOi teenuste liigi, kvaliteedi, hulga, otstarbe, vaartuse, geograafilise
péaritolu, kaupade tootmise vdi teenuste osutamise aja vOi kaupade vOi teenuste teiste
omaduste suhtes.

Vaidlustatav kaubamark koosneb sdnalisest osast ja 5-nurksetest tahekestest koosnevast
ringist. Tulenevalt kaubamérgi reproduktsioonil kasutatud kombinatsioonist viitab
registreerimiseks esitatud téhis otsesele seosele EL-ga. Téanu sellise seosele réhutamisele
vOib asjaomane avalikkus saada eksitatud. Kaubamark eiss + kuju ei ole oma Gldmuljelt
sedavord eristuv, et suudaks tekitada tarbijais veendumust, et margi all pakutav teenus ei
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péarine vOi ei ole seotud mone Euroopa Liidu ametliku institutsiooniga. Seda muuhulgas ka
kujutatud sdnaosa sarnasuse tottu EL institutsioonide, ametite ning detsentraliseeritud
organisatsioonide nimedega ning vottes arvesse ka klasside 35, 41 ja 45 kokkulangevust
EL ametkondade ja Euroopa N6ukogu poolt pakutavate teenustega.

48. Komisjon leiab, et vaidlustatav kaubamark tekitab tervikuna mulje, et kdnealune t&his on
EL vBi mdne selle institutsiooni, ameti vOi detsentraliseeritud organisatsiooni poolt
ametlikult kasutusel voi et tahisega markeeritud teenustel on seos EL vdi mdne selle
ametliku institutsiooniga. Olukorras, kus Sihtasutus Euroopa Sotsiaaluuringute Instituut ei
ole taoline institutsioon, amet ega detsentraliseeritud organisatsioon ning tal puudub ka
vastav seos nimetatud organitega, eksisteerib tarbija eksitamise oht kaubamaérgi all
pakutavate teenuste omaduste osas ja kaubamérgi eiss + kuju registreerimine on vastuolus
KaMS § 91g 1 p-ga 6.

49. KaMS 8§ 9 Ig 1 p 9 kohaselt Giguskaitset ei saa tahis, mis sisaldab lippu, vappi vdi muud
sumbolit, millele tédstusomandi kaitse Pariisi konventsiooni artiklis 6 ter sétestatu ei
laiene, kuid mille registreerimine on vastuolus avaliku huviga, ja puudub padeva asutuse
vOi ametiisiku kirjalik luba.

50. Komisjon leiab, et lisaks eelpool toodud asjaoludele, nimelt on tahekestest koosneva ringi
motiivi lisaks Euroopa lipule kasutusel ka enamike EL institutsioonide, ametite voi
detsentraliseeritud organisatsioonide stimboolikas ja taotlejal puudus kirjalik luba oma
tahisele eiss + kuju diguskaitse saamiseks KaMS § 9 1g 1 p 9 alusel.

Tulenevalt eeltoodust, vottes aluseks tddstusomandi diguskorralduse aluste seaduse § 61 1g-d
1ja 2, KaMS § 9 Ig 1 p-dele 6, 8, 9, Pariisi konventsiooni artiklile 6 ter, ning juhindudes
KaMS 8§ 41 Ig-st 2 komisjon

otsustas:

vaidlustusavaldus rahuldada, tuhistada Patendiameti otsus nr 7/M200900761
kaubamiirgi ,.eiss European Institute of Social Studies + kuju“ registreerimise kohta
klassides 35, 41, 45 Sihtasutus Euroopa Sotsiaaluuringute Instituut nimele ning
kohustada Patendiametit jitkama menetlust kaubamirgi ,eiss European Institute of
Social Studies + kuju“ asjas komisjoni otsuses toodud asjaolusid arvestades.

Vaidlustusavalduse menetlusosaline, keda ei rahulda apellatsioonikomisjoni otsus ja kes soovib jétkata
vaidlust menetlusosaliste vahel hagimenetluse korras, vBib esitada hagi teise menetlusosalise vastu
kaubamargi Giguskaitset vélistava asjaolu vdi selle puudumise kindlakstegemiseks kolme kuu jooksul
apellatsioonikomisjoni otsuse avaldamisest arvates. Hageja teavitab viivitamata apellatsioonikomisjoni
hagi esitamisest.

Kui hagi ei ole esitatud, joustub komisjoni otsus kolme kuu méddumisel otsuse avaldamisest ja kuulub
taitmisele.

Kui hagi esitatakse, kuid kohus ei vGta hagi menetlusse, jatab hagi labi vaatamata vo6i |8petab
menetluse otsust tegemata, joustub komisjoni otsus vastava kohtumaéruse joustumise hetkest, kui
kohtumaéarusest ei tulene teisiti.

AllKirjad:
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